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Kérjik azt a szegénységet, amelyre Manzoni Névtelenje tanitott vagyakozni benninket oly sokszor
ebben az évben, mert enélkil nincs meg benniink a szlikséges készségesség ahhoz, hogy elkezdjik, és
minden haszontalanna valik. Kerjuk ezt a Szentlélekhez sz616 himnusszal.

Discendi Santo Spirito

The things that | see

Negra sombra

DAVIDE PROSPERI

Isten hozott Benneteket! LegelOdszor is szeretettel iidvozlok minden jelenlévot és az Olaszorszagban és
kulfoldi varosokban azokat, akik csatlakoztak a kozvetitéshez ezen az alkalmon, amellyel megkezdjiik
az Uj évet. Azzal szeretném kezdeni, hogy felidézem a Fraternitas Lelkigyakorlatan feltett kérdését,
amely ennek a nyarnak is a témaja volt: «Erdekes-e még szamomra az Udvosség?». Ez a sz6, amelyrdl
annyiszor megfeledkeziink a nehézségek, az arulasaink és az élet faradsaga el6tt, hirtelen ujra ismerdssé
lett. Az Udvosseg szoban benne van minden korlatunk, biiniink, mondhatni minden semmi voltunk érzése,
és ennek ellenére raérziink a jonak, annak a nagysagnak a beteljesedésére, amire a sziviink teremtve lett.
Ugyanakkor azt latjuk, mintha az Gdvosseg elérhetetlennek tiinne, mert érezziik, hogy nem érdemeljiik
meg (legalabbis akinek van egy minimalis dntudata, nem lehet, hogy ne gondolt volna mér erre), és ugy
tlinik a szdmunkra, hogy az Osszes erdfeszitésiink sem elegendé ahhoz, hogy megszerezzik. Ezzel
szemben Jézus hozzaallasa Zakeushoz, ahogy Carrén mondta a Lelkigyakorlaton, teljesen megforditja a
kérdést. Ezt mondja Lukacs Evangéliuma: «Ma Udvosség koszontétt erre a hazra»!. Az lidvosség
Krisztus, az O személye, és minket az & tekintete gyiijtott egybe, ami megvaltoztatott benniinket. Nem

sziikségszerlien valtoztatta meg azonnal az Osszes érdeklddésiinket, nem is adta meg rogton azt a
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képesseget, hogy ne hibazzunk tobbet, vagy legalabb kijavitsuk a hibainkat. Ami megvaltozik, az
mindenekel&tt az, hogy észrevettiik az O jelenlétét egy olyan vonzerd miatt, ami berontott az életiinkbe
és magnesként vonzott Ohozza. Azoknak a fiataloknak az ingyenessége és odaadasa, akik idén nyaron a
Meetingen orékat toltéttek a napon a kanikuldban, hogy a parkolokban iranyitsdk az autésokat, vagy
azoké, akik az el6adotermeket és a kiallitOtereket takaritottak (és ezért még fizettek is!), ami mindenkit
megddbbentett, nem érthetd, ha csak azt gondoljuk, hogy ez csupan nagylelkii eréfeszités gylimolcse.
Ez az ingyenesség csak akkor lehetséges, ha az ember mar elégedett azzal, amit kapott. A Halat lattuk
ragyogni azoknak a fiataloknak a szemében, ugyanigy ahogy a sok feln6ttében is latszik, akik a
tarsadalomban elkotelezédtek valami mellett. Azért ragyog, mert egy jelenlévé eseményt fejez ki, ami
talan épp akkor torténik meg els6 alkalommal annak az embernek az életében vagy most torténik meg
Ujra sok-sok év utan. En lattam ezt (a ragyogast) tobb taborban és rendezvényen is, ahol a nyaron jartam.
Szeretnék elmesélni egy személyes epizddot, ami régebben tortént meg velem: az egyik olyan nap volt
(gondolom, barkivel megesik), amikor a végén azt mondod: «Ma nem csinaltam semmi jo dolgot.». De
eltéréen mas alkalmaktol, azon kaptam magamat, hogy térden allva azt mondom: «Uram, ma nem tudok
neked adni semmit, de itt vagyok.». Es ez mindent megvaltoztatott bennem: «Uram, Te itt vagy, ezért én
is vagyok, es ezért holnap is reménykedhetek, még akkor is, ha ma nem tudok neked semmit sem adni.».
Azt hiszem, az ember szerkezetébdl fakad az a vagy, hogy az élete hasznos legyen. Don Giussani irta 23
évvel ezelétt: «En nem akarok haszontalanul élni: ez az én rogeszmém»?. Kicsinyesség és
szliklatokorliség azt gondolni, hogy az élet értéke csupan abban all, amit az élet tud adni nekem. Szivem
teljessége (minden ember szivének teljessége) arra vagyik, hogy az, ami én vagyok hasznos lehessen a
mindenségnek vagyis a vilagnak. Mi azonban sokszor csak azzal azonositjuk életiink hasznossagat, amit
meg tudunk szerezni vagy amit mi magunk meg tudunk tenni. Ezért ezt gondoljuk: «Ma nem csinaltam
j6t, tehét teljesen haszontalan volt». De megtorténhet, ahogy velem is megtortént, hogy észrevessziik,
hogy van egy magasabb rendli hasznossag: az Istentdl valo fliggés megélése. Vagyis az élet akkor
hasznos, ha megfelel annak, AKki szeret, ha olyan dolgot teszel, ami annak hasznos, aki szeret. Lehet,
hogy csak azzal, hogy egyszeriien elismered, hogy vagy, hogy attol fiiggesz, aki téged most éltet, mint
ahogy az megtortent idén nyaron a kis Charlie Gard dramajaban, ami annyira meghatott mindannyiunkat.
Szamomra az, ami meghatarozza az élet hasznat abban all, amit a Masik, aki téged alkot lat benned, nem

pedig az, abban, amit te tartasz magadrol. Vagyis az élet akkor lesz hasznossa, amikor engedelmességgé
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valik: ez végsGsoron készségesség Krisztus jelenléte el6tt, az, hogy megadod magad annak a nagysagnak,
amit a Masik, talan masképp, mint te csinaltal volna, meg akar valdsitani benned a vilagért. Azért éliink,
hogy Krisztust mindenhol meg lehessen ismerni, Krisztus emberi dics6ségéért éliink.

Azt szeretném tehat kérdezni téled: hogyan tudjuk egymast segiteni, hogy megéljiik ennek a fiiggésnek

a tudatossagat?

CARRON

Ki nem szeretne tigy meglepddni valamin, amirél minden énekel, mint ahogy azt a Negra sombra dalban
hallottuk? Amikor egy ilyen esemény megtorténik, azt konnyl felismerni, annyira megfelel sziviink
varakozésanak. Rogton felfogjuk, mert mindent dalra fakaszt az életben. «Ha énekelnek, te énekelsz, ha
sirnak, te vagy, aki sirsz, [...] te vagy az éjszaka €s a hajnal. Benne vagy mindenben és te vagy a minden
nekem, és bennem lakozol® » . Mindenben ettél a Te-t6] fiiggiink.

Akkor fedezzilk fel igazadn, hogy mire varakozunk, amikor felismerjik azokban az eseményekben,
amelyekben szembe jon veliink, amiatt a vibralds miatt, amit O képes el8idézni mindenben, amit
megéliink vagy megérintiink. Ehhez nem kell kiilonleges “felszerelés”, elég, hogy a sziviinknek sz6lo
javaslatként torténjen meg. Elég azokat a dolgokat latni, amiket Isten tesz ahhoz, hogy sirjunk a
meghatottsagtdl, ahogy azt a The things that | see cimii dalban énekeltiik®.

Amikor az ember ezt az elemi tapasztalatot megéli, nem tud nem arra vagyni, hogy az a “te” ne hagyja
el soha. «Ne hagyj el soha, te arnyék, ami mindig meglepsz», ezzel zarult a Negra sombra. Mindent
megvaltoztat az a vagy, hogy ettél a jelenlétt6l fiiggjiink. Mennyire szeretnénk, ha folyamatosan
meglepne minket egy olyan esemény, ami mindent megvaltoztat, megujit! A mindig egyre teljesebben
fedeznénk fel, hogy ha valami énekel, akkor az azért van, mert Te dalra fakasztod, és ha vibral, akkor Te
kelted a vibralast, mert Te mindenben benne vagy, mert Te bennem lakozol.

Mi kerekedik akkor felull, amikor nincs bennem az esemény feletti megdébbenés?

3 R. de Castro-J. Montes Capon, Negra sombra, in Canti, Soc. Coop. Ed. Nuovo Mondo, 292.o0.
4 Canti, 344.old.



1. AFORMALIZMUS

Ahogy épp mondtuk, az életemnek megfelelé eseményt akkor, amikor megtorténik; ugyanilyen konnyt
felismerni azt is, amikor nem torténik meg, mert nincs tobb ének a napjainkban, minden ellaposodik,
formalis lesz. Es a derti eltiinik. Ez annyira vilagos, hogy nem keriilhetjiik el, hogy érzékeljuk.

«Ugy érzem, hogy alapveté valaszathoz érkeztem most az életemben, egy halaszthatatlan, dontd
Iépéshez.». Ezek az egyik bardtunk szavai, amit a juniusi Kozosségi Iskolan felolvastam és amelyek
egész nyaron elkisértek, mert megmutatjak, hol az atverés. A levele igy folytatddik (csak néhany részletet
emelek ki): «A hitem formalis, az életem alapvetden moralista (csomé dolgot “nem lehet megtenni” vagy
forditva “nem lehet nem megtenni”: még nagy dolgokat is — élelmiszer gylijtés, Gyodgyszer Bank,
Karécsonyi Vasar, karitativa, kozkassza, Lelkigyakorlat, Kozdssegi Iskola, stb.) [Tehat nem, mintha nem
vennél részt ezekben a kezdeményezésekben vagy rendezvényeken.] De aztan jon a teszt (mindig a
szokasos, konyortelen teszt), vagyis az, hogy deriis vagyok-e, s ezen megbukom, mert nem vagyok az!
Ami tobbnyire van, az egy faradsagos, nagyratord, onz6 viszonyulas. Es nem birom tovabb. Boldog,
deriis szeretnék lenni. De ehhez képest azonnal a megszokott kerékvagasban taldlom magamat.». Ezen a
ponton a baratunk megérti, mennyire eltavolodott a minket alkoto jelenléttdl: «Krisztus valoban el lett
szigetelve a szivemtdl. Mar nem tud érdekelni az tidvosség, hanem csak az én sablonom szerint gondolok
ra. Es a sok év utan, amit a mozgalomban toltéttem, nem tudom elhinni, hogy idaig “siillyedtem”. A
derti mindig valahol mashol van!».

Ez a levél segit szamot vetniink azzal, amit Giussani atya mond (a Fraternitas Lelkigyakorlaton idéztiik
fel): «Ha egy a miénkhez hasonlé mozgalomnak van olyan kifejezédési formaja, amely nem figyelmeztet
arra, hogy a konkrétan megélt élethelyzetekben emlékezziink Krisztus jelenlétére, annak a kifejezddési
formanak nincs értéke. S6t, rontja az emberség helyzetét, mert a formalizmust €s a moralizmust segiti
eld, s a koztiink €16 eseményt lesiillyesztené tarsadalmi menedékké, tarsadalmi allasfoglalassa — holott
ezt az eseményt félve-remegve kellene Orizniink a szemiinkben és a sziviinkben, hogy egymas iranti
viselkedésiink kritériumava valjék®». Ha mindazt, amit kaptunk, nem gy éljik meg, mint egy kialtast,
ami a Krisztusra emlékezésre utal, semmi, amit tesziink, nem lesz képes kielégiteni, megadni a dertit, a
boldogsagot, barmennyire vagyunk ra. Az az esemény, ami az életben felrazott visszaesik a “tennivalok”
kozé, olyanok lesznek, mintha az ara lennének a tarsasagunkhoz valo tartozasnak.

Nem volt véletlen, hogy Giussani atya az alabbi szavaival dva intett benniinket a formalizmustol, amivel

S L. Giussani, «Appendice», in Id., Alla ricerca del volto umano, Jaca Book, Milano 1984, 90. old.



a javasolt programokon részt veszink: «Nem attol van az ember rendben, hogy elmegy a Kdzosségi
Iskoléra [...] [vagy] hogy részt vesz a Szentmisén [...], nem attol van az ember rendben, hogy
szorolapokat osztogat vagy plakatokat ragasztgat ki. Ez lehet formalizmus, amivel az illet6 megfizeti a
tagdijat annak a tarsadalmi kozegnek, ahova tartozik. Hogyan valik mindez tapasztalatta? Amikor mond
neked valamit, amikor megmozgat valamit benned»®.

«Hogyan lehet ebb6l kimaszni?», kérdezi a baratunk. A megélt tapasztalat sugallt neki valamit azokon a
tlneteken keresztil, amiket felfedezett (formalizmus, rutin, a “nem birom tovabb”), de neki mar megvan
az iidvosséghez vezetd modszere és nincs benne készség, hogy megvaltoztassa. «Senki ne jojjon azzal,
hogy a nyugtalansag, amit megélek, az “j6”, mert ezt egyaltalan nem értem. Senki ne j6jjon nekem azzal,
hogy az én (esetleges) kialtasom “‘segit, j6 valamire”, és hogy Krisztus ott is jelen van, hogy var engem,
és mindaz, amit megélek, nem mésért van, hanem én értem! Ezt az egészet csak formalis szinten ertem,
nem egzisztencialisan. Annyi id6 utdn ujbdl a kezdépontnal vagyok».

Hogyan is érthetne meg valamit ez a baratunk egzisztencialis szinten, ha nem hajlando ralépni az egyetlen
Utra, ami ennek a megértésehez vezet?

Melyik ez az ut?

2. ATAPASZTALAT ES A TORTENELEM UTJA

Ahhoz, hogy valamit egzisztencialis szinten megértsiink, figyelni kellene a tapasztalatunkat és azokat a
“tlineteket”, amiket folyamatosan el6hoz. Az a mdd, az a forma, amivel a Misztérium megérteti vellink
a dolgokat, a torténelem. Erre emlékeztetett minket faradhatatlanul Giussani atya: «Szamomra a
torténelem a minden; én a torténelembd] tanultam»’.

Lehet azonban bennilink egy diihddt ellenéllds a valdsag kihivasaval szemben. Mintha nem tudnank
megérteni, hogy ezek a tlinetek mit jeleznek, mintha nem ragadnank meg az értelmiket. De ezek olyanok,
mint egy kialtas, amit Isten az irantunk vald szeretetében, a zsigereinkben kelt. Mintha azt mondana:
«Nem veszed észre, a magadban felfedezett tinetekben, hogy Ram van szikséged? Nem azért veszed
észre, mert valaki mas mondja neked, vagy mert kuldok hozzad egy angyalt, hanem a tiinetek miatt!».
Azért is, mert ha valaki nem kész felismerni azt, ami a tapasztalatabol fakad, ha nem figyel a tlinetekre

b L. Giussani, Uomini senza patria (1982-1983), BUR, Milano 2008, 194.old.
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és azok nem segitik, akkor «ha a halottak kozll tamad fel valaki, annak sem hisznek», ahogy Jézus
mondta egy bizonyos alkalommal®.

Amikor azonban valaki képes felismerni egy tunetet, mint valami pozitiv dolgot, vagyis mint a
Misztérium hivasat (figyelmeztetését), nézzétek meg, mi térténik. Egy baratnénk, Mireille, mesélte, hogy
a csaladjaban egy ponton, anélkiil, hogy felfigyelt volna ra, megsziint a szeretetének oka, a kapcsolatnak
az alapja, eredete, ami miatt hozzament a férjéhez. Es neki pont ez volt a kihivas: tortént valami, amit a
Misztérium arra hasznalt, hogy provokélja vele, hogy tudatéra ébressze annak, ami hianyzott. Nem volt
latvanyos hazassagi vélsag, mindent csinalt tovabb ugyanugy, mint addig, de elvesztette az eredetét. Igy
meséli: «Egyutt vagyunk, egydtt csinaljuk a dolgokat, neveljik a gyerekeket, gondozzuk az otthonunkat,
mindketténk csaladja is ad feladatot, minden hétvégén befogadunk utcagyerekeket, akikkel
foglalkozunk, mindketten végezziik rendesen a munkankat, segitjik is egymast a munkaban, de [és itt a
lényeqg] elszakadtunk eltavolodtunk egymastol. Egy masik férfi, aki kifejezte a vadgyakozasat irantam
[vagyis érdeklédott iranta] értette meg velem, hogy [a kérdés] nem annyira az a tény, hogy a férjem és
kdztem egy kényelmetlenség alakult ki, egyfajta tavolsag, hanem méar nem Krisztus napjaink
kiindulopontja. [Ez az, amikor a dolgokat egzisztencialis szinten értjik meg.] Ami benniink langolt, és
ami a kultirankban 1év6 hazassagfelfogéssal szembe vezetett minket, ez a tliz Krisztustol jott. Ez a tliz
olyan szép hazasélethez vezetett benniinket, hogy gy éreztik, az egyedili ilyenek vagyunk a vilagon,
de ma csak a pardzs van meg, ami hamuva valhat... Most csak a mindennapok sulyat érezziik». Konnyii
felismerni, amikor a Krisztustol jovo lang nem ég tobbé: a mindennapok nytige nyilvanvaléva teszi, az
élet mar nem énekel tobbé.

Ezen a ponton latszik meg, hogy az ember kész-e tanulni abbdl, ami térténik, vagyis megragadni a tiinetet
azaltal, hogy lehetéségnek ismeri el. Ha az ember ilyen helyzetben talalja magat, mint Mireille, az egyik
azt mondhatna panaszkodva: «Hat még mindig ilyen vagyok? Annyi év utdn még mindig ebben a
helyzetben vagyok?». O azonban nem, 6 oriilt annak — irja -, hogy «felfedeztem, az Ur olyan zseniélis
volt, hogy egy akarmilyen talalkozast felhasznalt ahhoz, hogy visszaadjon benniinket énmagunknak »,
vagyis Ujra gondjaiba vette 6t és a férjét. A férj, felesége szavainak hatdsara ugyanazt ismerte fel és azt
mondta neki: «Szerelmiink ugy nétt, mint egy fa, amelyen madarak pihennek és amely alatt emberek
talalnak arnyékot [a hazuk mindig nyitva &llt]... igazad van! Ha nem téplalkozunk a forrasbol,

kiszaradunk. Semmi nem lesz tobbé lehetséges, amit most latunk!».
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Ki nem szeretné, hogy ilyen baratai legyenek? «Alazatossagukban egy Uj vilag magja rejlik», mondta
mostanaban a Papa, és egy meghivassal zarta: «Menj el olyan emberekhez, akik meg6rizték olyannak a
sziviiket, mint egy gyermeké»®.

A Kkérdés tehat az, hogy nyitottak vagyunk-e arra a médszerre, ahogyan Isten a valdésagon keresztil
«megdongeti az ajtonkat»: lehet az egy szeretetkapcsolat problémaja, ahogy lattuk, vagy valami maés.
Nem tudjuk, mi lesz az a méd, ahogy a Misztérium minket hiv majd, milyen mddon fogja dongetni az
ajténkat, hogyan fog megragadni benniinket, hogyan fogja megakadalyozni, hogy gy menjunk tovabb
a dolgainkkal, hogy mar nem mondanak nekiink semmit. Dobbenetes! Mi azt gondoljuk, mar tudjuk,
hogy kell a dolgoknak menni, tessziik &ket, és nem torténik semmi, minden kiszarad. Es akkor az Urnak
kell batran kezdeményezni, hogy kizdkkentsen benniinket a fojtogat6 formalizmusbol.

«Szamomra a torténelem a minden; én a torténelembdl tanultam». Most jobban megeértjik, miért nem
faradt bele soha Giussani atya ennek az emlegetésébe.

Akkor hat mi a célja annak, hogy komolyan vesszik a tlineteket?

3. VISSZATERNI A KEZDETEKHEZ

Mindaz, ami veliink torténik, a “tiinetek” amiket felfedeziink magunkon, azért vannak, hogy
segitsenek visszaterni a kezdetekhez, a tapasztalat eredend6 tisztasagahoz mindahhoz, ami megragadott
és magahoz vonzott minket. Mireille vilagosan leirta, hogy a tiineteken keresztiil hogyan vette észre,
hogy mindennapjaiban mar nem Krisztus volt életének kiinduldpontja.

Annak fényében ami vele tértént jobban megérthetjik azt, amit Giussani atya az 1982-es Testvériség
Lelkigyakorlatan mondott. Ugy tiinik, mintha éppen arra a helyzetre adott valaszként keriilt volna
megfogalmazasra, amit most leirtunk, hogy jobban megértsik azt a tapasztalatot, amiben most éllink és
ami a legszemélyesebb mddon érint minket. Az egyes emberek konkrét tapasztalata mindig segit, hogy
jobban megértsiik a mindenki szdmara dontd fontossagi dolgokat.

Hallgassuk tehat mit mond Giussani atya: “A minap egy milanoi talalkozon megfigyeltem, hogy ezekben
az években, az elImalt 15 évben [ezt 1982-ben hangzott el], ennyi évnyi egyiitt megtett Gt utan ugy tlinik,
mintha a Comunione e Liberazione a Krisztus &ltal elhozott értékekre alapozva épitkezett volna. Igy a

kiilonbozd karitativ, kulturalis, szocidlis és politikai tevékenységnek az volt a célja, hogy mozgasba
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hozzon minket és a dolgokat az ideal szerint, azok szerint az értékek szerint, amikkel Krisztus
megismertetett minket. De a kezdeten [...] ez nem igy volt.”'% Giussani atya mondja ezt a mozgalom
helyzetére vonatkozoan, de mondhatta volna Mireille és a levélben szerepld barat is: “A kezdeten nem
igy volt”.

Akkor hat hogyan volt kezdetben?

“A mozgalom kezdetén, az els6 években, nem a Krisztus altal képviselt értékekre [nem ez volt szamunkra
a legérdekesebb], hanem Krisztusra magéra alapoztunk. Lehet, hogy ez naivnak tiinik, de a sziviinket
leginkabb Krisztus foglalkoztatta, O volt aki miatt mozgésitottuk magunkat. [...] Kezdetben arra
épitkeztink, arra probaltunk meg alapozni, ami megtortent velink [mint amikor két ember szerelmes lesz
egymaésba: az ami kozottik torténik lesz sz&mukra a kiindulopont mindenben]. Nem a Krisztus altal
hozott értékekre illetve az értékek altalunk torténd értelmezésére alapoztunk. Probaltunk arra épiteni, ami
megtortént vellink és elragadott minket. Barmilyen naivnak vagy ttlzonak tlinik is, ez mégis egy tiszta
hozzéallas volt. Mivel feladtuk ezt a kezdeti hozzaallast és egy olyat vettink fel, amit ink&bb
nevezhetnénk “kulturalis arulasnak”, mint a Jelenlét iranti buzgdésagnak, elmondhatjuk, hogy mi nem
ismerjilk — a sz6 bibliai értelmében — Krisztust, nem ismerjiik Isten misztériumat™!. Ebben a
kijelentésben Giussani pontosan megfogalmazza, hogy miben all a valtozas: a Jelenlét iranti lelkesedés
helyett a “kulturdlis arulasként” jellemzett hozzaallas, vagy a tevékenységek sorozata, azzal egyiitt, hogy
— figyelem! — a tevékenység 6nmagédban nem rossz. Mireille vagy a levélben szerepld baratunk esetén
nem arrél van sz0, hogy azok a dolgok, amiket csindltak nem lennének helyesek. Ez azonban nem elég.
A szegénységunk, a szomjusagunk végtelenul nagyobb, mint barmi, amit képesek vagyunk létrehozni.
Az amire sziikségunk van, nem talalhat mélto valaszra egy kulturalis vagy etikai javaslatban. Ez a
valtozas a személy szintjén térténik meg, a hazastarsak, vagy baratok kozotti kapcsolatban, megtorténhet
barmelyikiink életében, vagy a mozgalom életében és ennek a szornyl kdvetkezménye, ahogyan
Giussani atya megfogalmazta, az, hogy “mi nem ismerjiik Krisztust”, tehat az 6rom nem latszik az
arcunkon. Sok mindent csinalunk, de nem a Krisztus iranti buzgosag, lelkesedés mozgat minket, mint

kezdetben. A kezdeten [...] nem igy volt.”?

10 Giussani, L., Una strana compagnia, BUR, Milano 2017, p. 88
11 ibidem, pp. 88-89
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De mi volt a kezdeten? Giussani vilagosan fogalmaz: “Krisztus az élet értelme, Krisztus a kreativitasunk
forrdsa [vagyis nem a kreativitas hianyarol van sz6], nem az értelmezés szlir6jén keresztiil, hanem
kdzvetlenil. Nem létezik méasik hozzaallas ezen Kiviil, ami kereszténynek mondhatja magat”.

Giussani atya igy folytatja: “Minden mas — a létnek és a kreativitasnak a mozgasba lendiilése — ez utan
kovetkezik. Arra van sziikség, hogy ismét Krisztus legyen a létlink értelme és a kreativitasunk forrasa.
Olyan ez, mint egy szenvedélyes vagyakozas a mozgalom kezdetét jellemz6 és sokak altal mar nem is
ismert eredeti tisztasag visszaszerzése irant”*3,

Oszintén kivanom, hogy Giussani fenti kijelentésében mindenki felismerhesse Krisztus az életiink iranti
szenvedélyét. Helyre kell allitani a kezdeti tisztasagot. Barataim, nekink is ezt kell helyreallitanunk, ha
nem akarjuk, hogy a végén mi is Ugy érezzik, hogy megfulladunk, mert mindaz amit csinalunk nem tolt
el minket 6rommel.

Nagyon megérint, hogy még a fiatalabb barataink is ugyanolyan siirgetének érzik a kezdeti tisztasag
visszaszerzését. A kdvetkezot irta egy Tanuld Ifjusaghoz!? tartozo fiatal: “Azt mondhatnam, hogy egy
szinte tokéletes “CL-€s” nyarat toltottem el. Voltam a k6zosség nyari taboraban, kiilonboz6é utazasokon,
talalkozokon, részt vettem a Meetingen, gyakorlatilag sosem alltam meg. De aztan jott a hazatérés. Azt
hiszem az egyik legszornyiibb vakacié volt. Nem egy egyszerii nosztalgia vagy hianyérzet volt az, ami
ramtort. Egy tadtongd Urt, egy Oridsi sebet éreztem, amit nem tudtam elfojtani. Az a sok “lr”, ami
felgyulemlett a nyar sorén, hirtelen feltért bennem és akkor rddébbentem valamire. R&débbentem, hogy
rettenetesen régen nem imadkoztam. Ami hianyzott, az nem egy mechanikusan elmormolt Udvozlégy
Maria vagy Mi Atyank, hanem egy valddi imadsag, egy Istennek folytatott valodi parbeszéd, egy olyan
pillanat, amikor odaallok O elé, hogy megértsem, ki vagyok. A nyar soran, bar minden
kezdeményezésben részt vettem, mégis elveszitettem magamat. Ugyanis ez a “minden” Krisztus nélkiil
nem mas, mint egy nagy iiresség. O ahogyan mindent megad nekem, mindent kér is télem. Eszrevettem,
hogy egy olyan kereszténységet éltem, amibdl hidnyzott maga Krisztus. Annak idején az els6 dolog, ami
megragadott, az Krisztus jelenléte volt, de az id6 mulasaval annyi minden mas dolgot talaltam, hogy
megfeledkeztem rola. Hogyan lehet Ggy élni a mozgalom életét, hogy kozben ne feledkezzek meg

Krisztusr6l? Hogyan tudom életben tartani Krisztus jelenlétét bennem?”

13 ibidem, 89.0
14 A Comunione e Liberazione kdzosség gimnazista csoportja, vagyis a Tl (tanul6ifjisag)



Ebben all a végbemend valtozas: elfeledkezni Krisztusrdl, mikdzben mindenfelét csindlunk, ugy élni a
mozgalomban, hogy kdzben megfeledkezem Krisztusrél. Ugyanakkor itt van az Gjdonsag is: elkezdjik
észrevenni, hogy Krisztus hianyzik nekiink.

Ahhoz, hogy elkezdhessiik megérteni a valaszt, mindenekel6tt fontos, hogy pontosan megértsiik Giussani
atya felhivasat, mert az élet nem fogja ezt megsporolni szamunkra: “Emiatt a valtozas miatt van [a
Jelenléttel szembeni buzgosag helyébe allitott “kulturalis arulas”, mint tetteink mozgatdja, mondja 1982-
ben], hogy nagyon kdnnyen azonositjuk a mozgalom tapasztalatat aktivizmussal, kezdeményezések vagy
kulturalis programok megszervezésevel, amelyek sokszor masokat kizaroak és a tekintély-elv mentén
meghatarozottak és vezetettek”®.

A kezdeti tiszta alapallas visszaallitasahoz meg kell érteniink, mit ért Giussani atya a “kulturalis arulas”
alatt, ami idével atvette a Jelenléttel szembeni buzgdsag helyét.

Giussani atya 1991-ben ezt mondta: “A mozgalmunk erejével szembeni legalattomosabb tamadast az
intézi, aki minden elé a kultarat helyezi. Ez pont forditva miikddik: a kultira forrdsa a megtortént
esemény, a kultira a létezés mellett meghozott dontésbol fakad. Az elsédleges kultura — ahogyan II.
Janos Pal fogalmazott — az esemény mellett elk6telez6dott, az eseményhez tartozo én.

Az idOnket vesztegetjiik, amikor nem a l1ényegre, vagyis a megtorténd eseményre koncentralunk. Ha ujra
a lényeget helyezziik a kdzéppontba, a tobbi is a helyére keril. Ez a 1ényeg: nem a kulturaval szembeni

antipatiarol, hanem a kultara valodi forrasara iranyul6 ellentdmadasrél van sz6”2°.

4. A KERESZTENYSEG MINT IDEOLOGIA ES A KERESZTENYSEG MINT HAGYOMANY

1998-ban don Giussani méas szavakkal tér vissza ugyanerre a kérdésre: «ldén vilagossa valt, hogy milyen
killonbséget fedeztiink fel az ideoldgia és a Hagyomany kozott»1”. Ehhez egy masik kiilonbséget is tarsit,
az ideologia és az Esemény kozotti kilonbséget. Ezt mondja: «A keresztény ember szamara a
kiindulopont egy Esemény. A tobbiek viszont a dolgokrél szerzett benyomasaikbdl indulnak Kki»'8,
amelyek el6itéletté valnak, majd frazisokka, vagyis ideologiava lesznek. Ha példaul valaki megsert
minket, akkor maris lathatjuk, hogy viselkedésiinket az ebbdl szerzett benyomas hatarozza meg, s erre

eloitéletet alapozunk, ez alapjan latjuk a dolgokat.

15 Una strana compagnia, idézett mi, 89.0.

16 «Corresponsabilita», Litterae Comunionis CL, n. 11/1991, 34.0.

17, Giussani, «Avvenimento e responsabilita», Tracce, n. 4/1998, Ill.o.
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Ezzel szemben a keresztény ember szdmara minden kapcsolat kiindulopontja egy Esemeny. Ez mit
jelent? JOI lattuk ezt az elitélt férfi kbzismert torténetében, akit igazsagtalanul vetettek ala teljes testi
motozasnak, reakciojat azonban nem a motozas alatt szerzett igen kellemetlen benyomaés hatarozta meg,
hanem az Esemény, mely belépett életébe, és amely miatt maskép nézett az elszenvedett
igazsagtalansagra: «Ugyan hogy is viselkedhetne masképp a bortondr, ha nem volt része abban a
tapasztalatban, amelyben nekem, vagyis ha Krisztus ténye nem arasztotta el 6t ugy, ahogy engem?». Ez
a példa jol megmagyaraz amigy nehezen megérthetd dolgokat. Egyszerii: azonnal vilagos, hogy ennek
a fogvatartottnak a bortonérrel vald kapesolataban a kiindulépont nem a motozas alatt szerzett benyomas
volt, hanem egy Esemény, amely megragadta és még a motozas perceiben is elarasztotta Ot, s ezzel
megvaltoztatta reakcidjat. Ezen esemeny nélkul mindent csak a koérulmények szdvevényes kuszasaga
hatdrozna meg.

Giussani figyelmeztet minket arra is, hogy ennek az Eseménynek most, a jelenben kell megtérténnie
ahhoz, hogy kiindulépont legyen: «Ha a teljes emberi tapasztalatnak eredete, alapja, alapelve egy
Esemény», az csak azért lehet, mert most torténik meg. «Ezt az Eseményt azért értjuk meg, mert most
torténik»1%. Azért értem meg, azért érzékelem hatasat, azért tapasztalom meg, milyen valtozast képes
1étrehozni, mert most térténik meg, nem pedig azért, mert “mar tudom”. Az esemény pont az, amirél nem
mondhatom el, hogy mar ismerem.

Miért hat meg engem ennyire annak az elitéltnek a példaja? Mert vilagosan megmutatja, hogy ezt az
eseményt azért értjilk meg, mert megvaltoztat minket, nem pedig azért, mert megfeleld felfogassal
rendelkezlink réla. Mindannyian jol tudjuk, mi az esemény, mégis gyakran egészen masképp reagalunk,
mint az az elitélt. Miért van ez? Azért, mert nem elég elméletben tudni, ahogy nem elég csak benyomast
szerezniink a dolgokrol. Annak a tesztje, hogy az esemény most megtdrténik-e szamomra — ez egy teszt,
vagyis nem elmélet, nem elvont tudas, hanem egy valds tény, ami most megtorténik velem, és amit én
felismerek, befogadok, s amely minden tettem kiindulépontjava valik — az, hogy hogyan allok hozza az
emberekhez és a dolgokhoz. Arrdl az Ujdonsagrol van szg, amelyet felfedezek magamban s abban, ahogy
reagalok a vilagra. Ezért nem tudok arrdl a bortdnbeli baratunkrol szolIni anélkil, hogy Krisztus eszembe
jusson. Azzal, ahogy ¢ reagalt egyidejiivé teszi szdmunkra Jézust. Az Atyaval valo kapcsolata miatt
mondhatta Jézus az 6t megfeszitokrdl, megalazokrol: «Atyam, bocsass meg nekik, mert nem tudjak, mit

cselekszenek»?, Csak azért tudott igy nézni hohéraira, mert megélte az Atyatdl vald fiiggdségét, az

19 jvi
20 k 23,34
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Atyaval valo benséséges kapcsolatat. Krisztus viselkedése Kkifejezi azt a kulturalis Gjdonsagot, amelyet
O elhozott a vilagba. Hogy megértsiik ezt az Gjdonsagot, fel kell ismerniink, mi jatszodott le akkor
Jézushan.

Ez visz el minket a kovetkezd kérdéshez: «Hogyan részesedhet egy eseményben az, aki most
csatlakozik?». Don Giussani igy felel: «Ugy, ha az Esemény minden nap megismétlédik». Egy Esemény
azzal adja magéat tovabb, hogy megtorténik. A kereszténység egy Esemény és mint esemény adddik
tovabb egyik embertdl a masiknak. Nem tanok vagy eldirdsok halmazaként adjuk tovabb, nem sziikithetd
le egy felfogasra vagy kultarara. Ez a 1ényeg. Kiilonben leszikitjiik a kereszténységet egy ideoldgiara.
Ez a leszlkités eluralkodhat még a «keresztény hitoktatas felfogasanak modjabany is, még a Kozosségi
Iskolaban is, még abban is, ahogy «felfogjuk a kereszténységet és az Egyhazat»?!. Mi az ismertetdjele a
lesziikitett kereszténységnek? Az, hogy nem valtoztat meg benniinket.

Don Giussani ezzel jarult hozza az Egyhaz életéhez, ahogy azt Ratzinger biboros mondta rola: «Csak
Krisztus ad értelmet mindennek az életiinkben; don Giussani életével és szivével mindig Krisztusra
figyelt. Igy értette meg, hogy a kereszténység nem egy szellemi konstrukci, nem dogmak gytijteménye,
nem erkolcsi rendszer, hanem egy esemény»?2, De még korabban, 2002-ben I1. Janos Pal ezt irta a
Fraternités elismerésének huszadik évforduldja alkalmabol: «A kereszténység elsdsorban egy talalkozas
“eseménye”, s csak utdna beszélhetiink doktrindkrol vagy szabalyokrél. On ezt a felismerést és
tapasztalatot adta at ezekben az években annak a sok embernek, akik a mozgalomhoz csatlakoztak»?3.
Ezt a megérzést, ezt a tapasztalatot kell Gjra megszereznink, ha nem akarunk megfulladni azért, mert
lesziikitettiik azt, amit kaptunk. Ez esetben a mozgalom elvesziti eredeti természetét, hidba mondunk és
tesziink sok mindent.

Don Giussani megmutatja nekiink az els6 1épést ahhoz, hogy visszaszerezziik ezt a tapasztalatot: «Azt,
hogy “atadunk” egy Eseményt, ami az ¢let mindene, az élet és a torténelem teljes magyardzata agy
nevezzilk: Hagyomany». Figyeljik meg, hogyan irja ezt le, hogy megakadalyozza, hogy mi lesziikitsiik
valami ,,mar tudott”-ra: «A Hagyomany egy folytatodo emlékezés [és azonnal pontosit], jobban mondva
egy esemény, amely emlékezésként, az emlékezésben folytatodik. Ez nem azt jelenti, hogy az esemény
azert folytatddik, mert leirja az emlékezés, hanem azt, hogy az emlékezésen attor valami nagyobb, valami

erdsebb [hogy ne doktrinava kristalyosodjék ki], ami miatt egy torténelmi folytonossag jelévé valik». Ez

21|, Giussani, «Avvenimento e responsabilita», Tracce, n. 4/1998, Il.o.

22.], Ratzinger, Don Giussani temetésén elhangzott blcsuztatéja, Milano, 2005. februar 14, in A. Savorana, Vita di don
Giussani, idézett mi, 1188.0.

2311 Janos Pal, Levél don Giussaninak, 2002. februar 11, in ibidem, 1095.0
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tortént az emmauszi tanitvanyokkal: csak akkor valtoztak meg es fogtak fel, mi tértenik, amikor azon,
ahogy visszaemlékeztek Jézus €letének tényeire (melyeket 6k jol ismertek és elbeszéltek az ismeretlen
utitdrsnak) «attort» a feltamadt Krisztus eseménye. Don Giussani igy folytatja: «Vagy lesziikito,
naturalista ertelemben hasznaljuk az emlékezést — mint egy multbeli emléket, egy ajtatos, rokonszenves,
egyiittérzo, jo és szép emléket, melynek gondolata emberibbé teszi a sziviinket —, vagy az emlékezés
minden lehet!», minden. Vagyis: az emlékezés ez a sziinteleniil (ijra megtorténd esemény, amelyet nem
mi allitunk eld, amely nem a mi kezdeményezésiinkt6l vagy hatalmunktol fiigg. «Az els6 ilyen lesziikito
alapallas az, amikor az ember egy elvre lesziikitve fogja fel a vilagot, lesziikitett modon latja az ¢€letet €s
banik vele (eld-itélet)»?*,

Figyeljunk a folytatasra: «ha a keresztényseg ezzé lesz, ha a kereszténységet ugy mutatjuk be, mint
felfogést, doktrinat, mint gondolkodasmadot, bandsmaodot, akkor a kereszténység is ideologiava valik.
Mi ezzel az ellenvetéssel éltiink az Egyhaz helyzete kapcsan a modern korban: az erkolcs felfogasa nem
Krisztusbdl, Krisztus eseményébdl fakadt, hanem az élet egyfajta értelmezésébdl, amelyre a sziv
rokonszenvvel nézett és — legalabbis probalkozasképpen — kritikailag dokumentalt. igy az ontoldgiara a
feledés homalya borult; gyakorlatilag ,.kiolték beldle az ideget”, mint a gydkérkezelt fogbol»®.

Mibdl «oltek ki az ideget»? Az 01j ontologiabol, vagyis abbodl, hogy a kereszténység egy esemény («Az
ontoldgia annak hirdetése, hogy Isten emberré lett és hogy ez az esemény, a szo torténelmi értelmében,
folytatodik a torténelemben, mert az az ember feltamadt: “Veletek leszek minden nap a vilag
végezetéig”»?®). Ahogy azt az elbadas elején idézett tanisagtételekbdl lathatjuk, ezt az ontologiat nem
tagadjuk le, csak elfelejtjiik, magatol értetdéddnek vessziik, vagyis mar nem jelenti a teljes valosaggal
valo kapcsolat kiindulopontjat, ahogy errdl Mireille beszélt. Ekkor pedig a kapcsolat kitiresedik, mert
onmagat egyediil nem képes fenntartani. Az ontoldgia ,,gyokérkezelése” azt jelenti, hogy méar nem az
Esemény annak forrasa, ahogy a dolgokat felfogjuk és ahogy banunk veliik. «Ertitek, mirél beszéltem
— folytatja don Giussani —, amikor az 1968 utani évtizedrdl volt szo, amikor egy olyan kultdra-felfogas
uralkodott koztlink, amely nem Krisztusbol szarmazott, hanem abbdl, hogy a vila a sajat kultarank miatt
ismerjen el minket?»?’.

Ha ezt nem értjiik meg, ha nem tériink vissza az eredethez, akkor semmi erdéfeszitésiink sem tudja

visszaadni nekiink azt a teljességet, amelyet csak az O jelenléte tud megadni és semmi eréfeszitésiink

24 «Avvenimento e responsabilita», cit., I11-1V.o.

% jbidem, IV.o.

2 I 'uomo e il suo destino. In cammino, Marietti 1820, Genova 1999, 71.0.
27|, Giussani, «Avvenimento e responsabilita», cit., VII.o.
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nem tud minket egy 0j kultira foszerepl6jévé tenni, mert csak az O jelenlevé eseményébél sziilethet a
dolgok igaz mddon valo felfogésa. Ennek a felfogdsnak mindig az eredeti forrasabol kell sziiletnie és €16
tanGsagtételen keresztil, valakinek ¢16 tapasztalata révén kell megnyilvanulnia. Csak igy tud
tovabbadddni, egyik embertdl a masikig. Meséltek nekem egy eskiivordl. A menyasszony kollégai
csodalkozva kérdezték tdle: «Ilyen fiatalon férjhez mész? S ez most 6rokre szol?». Amikor pedig részt
vesznek az eskiivon, teljesen elképednek olyannyira, hogy amikor a naszut utdn visszatér dolgozni, a
kollégak még mindig arr6l beszélnek, milyen szép volt az eskiivéje. Egy 0j felfogas mindig egy jelenlevo
eseménybdl sziiletik és eseményként adodik tovabb.

1971-ben Don Giussani es von Balthasar egyutt tartottak Svajcban egy lelkigyakorlatot. Ennek soran von
Balthasar arrol beszélt, hogy a hagyomany, a «“traditio”», vagyis az, amit Isten atadott az embereknek
az, hogy «a Fill onmagat adja az Atyan keresztiil a vilag tidvosségéért»?8, Ez a Traditio: Krisztus onmagat
adja a vilagnak az Atyan keresztil, az Atya terve szerint. Ez az 6natadas —a Hagyomany — nem sziikithet6
le egy felfogasmodra, egy tanra. «Az eredeti Esemény jelenlétét, az eredeti, minden nap jelenlevévé valt
Esemény mai megvalosulasat nevezzilk Hagyomanynak: ez tehat az 0si, az eredeti Esemény minden nap
torténd megismétlédését jelentin?®,

Az ideoldgiara lesziikitett kereszténység “kiiktatja” az Eseményt: a kozéppontban tobbé nem az Esemény
all, hanem egy gondolati rendszer, mely (bar az Eseménybdl szarmazik) levalt eredetérdl. A kulturalis és
etikai kovetkezmények megmaradnak, s ezeket az ilyen kereszténység 6nmagukban javasolja, de ez
esetben elkerUlhetetlenil elveszitik igazi természetiket. Ezt nagyon fontos megerteni.

5. A FELVILAGOSODAS KISERTESE RANK IS VONATKOZIK

Ide eljutva tudjuk megérteni, mivel harcol don Giussani, amikor ezekrél beszél: azzal a
gondolkodasmdddal szall szembe, ami mindent lesziikit tanokra. Ez a Felvilagosodas kisértése, ahogy
arra XV1. Benedek ramutatott. A Felvilagosodas Ugy Vvélte, hogy Ugy is meg tudja Orizni a kereszténység
nagy igazsagait, a keresztény értékeket, mindazt, amit a kereszténység adott a vilagnak, ha elszakitja
ezeket az Eseménytol, mely €letet adott és ad nekik. J6 példa erre Kant kijelentése: «Nyugodtan vélhetjiik
ugyanis, hogy ha az evangélium nem tanitotta volna el6bb az univerzalis etikai térvényeket [az értékeket]

a maguk tiszta teljességében, akkor az értelem nem ismerte meg volna Sket teljese. Am most, mivel mar

28 H.U. von Balthasar - L. Giussani, L impegno del cristiano nel mondo, Jaca Book, Milano 2017, 89.0.
29 . Giussani, L 'uomo e il suo destino. In cammino, idézett mii, 66.0.
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léteznek, mindenki meggy6zédhet igaz és érvényes voltukrol, pusztan az értelem révén»C. Ahogy azt
Kant szavai is mutatjak, a Felvilagosodas koraban az emberek ugy vélték, hogy mindez idében meg tud
maradni, mert az értelem immar képes volt felismerni. Am id6vel ez a probalkozas kudarcnak bizonyult.
Mi most azért tudjuk ezt megérteni, mert benniink és kozottiink is megtorténik: ha elszakitjuk magunkat
Krisztus eseményétdl, a karizma €16 eseményétdl, akkor homalyossa valunk és semmire sem lesz jo az,
amit csinalunk.

Mi is a felvilagosodas sorséra fogunk jutni, még ha nem is akarjuk, ha nem értjik meg, hogyan adodik
tovabb a keresztényseg, hogyan marad meg a karizma. Hidba van a kezunk ugyében don Giussani
valamennyi irasa, mégis kudarcot vallhatunk. Ez forog most kockan. Es ezt nem oldjak meg a kdzéttiink
zajlo vitdk, szoOaradatok. Lattuk, hogyan omlott Ossze korulottink minden — ugyanigy mi is
0sszeomolhatunk.

Hogyan kertiljiik el annak kockéazatat, hogy engedjiink ennek a (,,felvilagosodott”) kisértésnek, vagyis
annak a gondolatnak, hogy elegendéek az evangéliumnak vagy don Giussaninak a szévegei? Hogyan
kertiljiik el azt, hogy minden kikristalyosodjék, élettelenné valjék? Hallgassuk Giussani szavait, mert 6
mindent atadott nekiink, amire sziikséglink van ahhoz, hogy jarjuk ezt az utat: «Az esemény nem csak
olyasvalamit jelent, ami megtortént és amivel minden elkezd6dott, hanem azt jelenti, ami életed ad a
jelennek, meghatarozza a jelent, tartalmat ad a jelennek, lehetdvé teszi a jelent. Az, amit tudunk, vagy
az, amink van akkor valik tapasztalatta, ha azt, amit tudunk vagy azt, amink van most kapjuk: van egy
kéz, amely most nyujtja nekiink, van egy arc, amely most jelenik meg, vér, amely most 6mlik, feltamadas,
amely most torténik meg. Ezen a “most”-on kiviil nem létezik semmi! Eniinket csak olyasvalami tudja
megmozditani, meginditani vagyis megvaltoztatni, ami veliink egyidejli: egy esemény. Krisztus most
torténik meg velem»3L,

Ezért mondta 1998-ban: «Ez megtérés kérdése». De mihez vagy kihez kell megtérni? A félreértések
elkerulése végett ezt is azonnal tisztdzza: «Ha nem térsz meg te magad [ez mindnyajunkra vonatkozik],
nem hozzam [ezt magardl mondta Giussani], hanem Jézushoz, aki az én kezemen keresztil ragad meg
téged; ha szavaink tudatossaga nem hoz benned létre megtérést, akkor nincs felelésség», nincs felelet,
nincs valaszadas. «Ahhoz, hogy a kapott karizmaban valo életet tovabbadjuk, meg kell éIni a megtérést:

nem hozzém [elismétli], hanem ahhoz, amit én kaptam»®.

30, Kant, Lettera a F. H. Jacobi, 30 agosto 1789, in Id., Questioni di confine, Marietti 1820, Genova 1990, 105.0.

31 Cfr. ARCHIVIO STORICO DELL’ASSOCIAZIONE ECCLESIALE MEMORES DOMINI, documento ciclostilato intitolato
«Dedicazione 1992 Rimini, 2-4 ottobre 1992»

32 L. Giussani, «Avvenimento e responsabilita», cit., VII-VIlI.o.
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Itt latszik meg, mekkora szeretettel van irantunk Giussani, mert nem egy magyarazattal akar nekink
segiteni a megértésben, hanem azzal, hogy egy utat javasol: «Szeretném, ha ti is megtennétek azt az utat,
amely soran megsziiletett bennem mindaz, mit nektek mondok»3. Tehat ahhoz, hogy a don Giussanitol
hallottakat ne sztikitsiik le a sajat gondolatainkra, értelmezésiinkre meg kell tanulnunk azonosulni azzal,
ahogy a dolgok benne megsziilette. igy tudnak benniink is megsziiletni, ahogy azt a Tl-s diak kéri. A
Giussanitdl hallott dolgokat akkor tudjuk csorbitatlanul megérteni, ha azok Ujra megtorténnek. De
hogyan tudnak ma Ujra megtorténni? Honnan szilletnek? Hogyan tudjuk mi ma Gjra megtenni azt az utat,
amelynek sordn ezek a dolgok megsziilettek benne? Hol térténnek meg ma azok a dolgok, amelyekrdl

nekink beszélt?

6. KRISZTUS EGYIDEJUSEGE A KERESZTENY TAPASZTALAT DIMENZIOINAK ALLANDO EREDETE

«Az 01j ismerettel egyiitt jar tehat egyidejiisége az 6t 1étrehozo és sziinteleniil fenntarté eseménnyel [Kant
ezt masképp gondolta] [...]». Davide szavaival kifejezve: egy teljes fliggdséggel jar. Mert mindent
kapunk. Annak Gtja, hogy megéljuk azt, amit mondunk, nem a “mar tudom, s innen mar én iranyitom a
sajat okossagommal vagy erdfeszitésemmel”. Azt sem mondhatjuk, hogy Giussani nem figyelmeztetett
benniinket: az 0ij ismeret csak akkor szilardul meg benniink, ha egyidejiick vagyunk «az azt létrehoz6 és
sziinteleniil fenntartd eseménnyel». Es «mivel az, amibdl az 1ij ismeret ered nem egy eszme, hanem egy
hely, egy €10 valdsag, az ujfajta itéletalkotds csak akkor lehetséges, ha folyamatosan kapcsolatban
vagyunk ezzel az [¢é16], valdsaggal, vagyis azzal az emberi tarsasaggal, mely id6ben meghosszabbitja a
kezdeti Eseményt»34.

Don Giussani mindig is megmutatta nekiink az utat: «A dolgokat nem azért értjik meg, mert letlink és
tanulasi tervet készitiink megértésiikhdz. A dolgokat nem egy elmélkedés eredményeképpen értjilk meg
[“megvannak a szdvegek, innentdl az én dolgom™]. A dolgokat akkor értjiik meg, ha gyermekként
csatlakozunk ahhoz, amit Isten kirajzol az életiinkben, ha csatlakozunk ahhoz, a térténethez, amely révén
O valamennyi kapunkat le akarja donteni, mert az Ovéi vagyunk»®. Ez az ut egyszerii, ahogy az a
kovetkezd levélbal is kideriil: «Azt latom, hogy minél komolyabban veszem a mozgalom altal javasolt
munkahipotézist, annal inkabb masképp latom magam koril a dolgokat, mélyebb és igazabb modon».

A gondolataink Istene vagy a torténelem Istene: e kettd kozott kell valasztanunk. Ez nem annak a kérdése,

33 jbidem, VII1.0.
34 . Giussani-S. Alberto-J. Prades, Generare tracce nella storia del mondo, Rizzoli, Milano 1998, 75.0.
% |, Giussani, Una strana compagnia, idézett mii, 140.0
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hogy mennyire derek emberek vagyunk, mert a kérdésnek ezen a szintjen nem elég az, ha rendesek vagy
ugyesek vagyunk. Ez moddszer kérdése. Idén maér sokszor hivtuk fel erre a figyelmet, a Manzoni-
regényhds, a Névtelen kapcsan. Az elmult idében pedig egy madasik mondatot is gyakran idéztiink,
amelyben don Giussani az «adott, konkrét torténetrél» beszél és amelyet én faradhatatlanul idézek: egy
«adott, konkrét torténet a kulcsa annak, ahogy a kereszténység felfogja az embert, az ember erkodlcsét az
Istennel, az élettel, a vilaggal valé kapcsolataban»®°,

Ez a nagy kihivas all mindannyiunk elétt. Errdl ir egy baratunk, aki annak idején kilépett a mozgalombol,
s harminc éven at tavol is maradt t6le. A Tracce szeptemberi szdmaban elolvashatjatok ezt a levelet, ha
még nem tettétek volna meg. Miutan beszamolt életének allomasairdl, igy ir: «Sok minden zuhan rank.
Egyre nehezebb reggelente felkelni, s még az antidepresszans ‘“csodapirulak” sem hatnak.
Radnehezednek az elmulé dolgok. Kezded Ugy gondolni, hogy az élet java méar a hatad mogott van és
hogy most mar nincs sok hatra. Most mar nem elég az én eréfeszitésem, az én teljesitoképességem, |[...].
Amikor idaig eljutsz, az élet leegyszertisodik: vagy kisbetiivel irom krisztus nevét, aki az én istenem,
vagyis akit alavetek akaratomnak és értelmemnek, s akkor csak hilyét csindlunk egymasbol és
magunkbdl — vagy pedig Isten a torténelem Istene [...]. Nem azért tértink vissza [magarol és a
feleségérol beszél] mert olyan derék emberek vagyunk. Azért tértiink vissza, mert Valaki hazahivott»®'.
Azért tértek vissza, mert Ujra megtortént a kezdet, azzal, hogy taldlkoztak egyikiinkkel, népiink €16
valésagaban. Es ilyen esetet sokat latunk.

Ezért térek mindig vissza a Névtelen alakjahoz, mert az az Uj méd, amellyel tudatara ébredt 6nmaganak,
Lucidnak, az életnek és az Ot elarasztd egész valosagnak a Federigo biborossal vald kapcsolatanak
eseményébdl sziiletett. Ha nem tortént volna meg vele az az esemény, amely 6t szegénny¢ tette, akkor
semmi mas nem lett volna elég. Nem mintha nem tudta volna, hogy biint kdvet el és nem mintha nem
érzett volna lelkiismeret-furdalast emiatt. Tudta ezt, ha nem is teljes mélysegében, de ez még nem volt
elég ahhoz, hogy kikeveredjen helyzetébol.

Tomdren kifejezve a Névtelen emlékeztet minket arra, hogy mi az a tiszta alapallas, amit jra megkapunk
a Krisztussal valo talalkozasban. Arra is emlekeztet minket, hogy a kezdet modszere a folytatas mddszere
is: a kereszténység nem torténik meg egyszer s mindenkorra, ami utan én ,,mar tudom”, vagyis a
kibontakozésa az én kezemben van. A kereszténység olyasvalami, amit mindig Gjra megkapok, egy olyan

pillantas, amelyet most Gjra megkapok.

% L. Giussani-S. Alberto-J. Prades, Generare tracce nella storia del mondo, idézett mii., 82.0
37 «Tornare a casa, dopo trent’anni», Tracce, n. 8/2017, 9.0.
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Don Giussani igy irja le a megteendd Iépést: «Annak mddjat, ahogy megsziletik az iteletalkotas
kritériuma, legtomorebben talan a ,.tekintet” sz6 jeldli. Arrol van sz6, hogy gy alljunk az eseményhez,
hogy pillantasunk ne vandoroljon mas iranyba [mert amikor levesszik Réla a szemunket elstllyedink,
mint Péter apostol]. Ha tekintetiink hiiséges marad az eseményhez, akkor meg tud sziiletni benniink az
itéletalkotas 0j kritériuma, ahelyett, hogy alavetnénk magunkat a ,,vilag” kritériumainak»¢. Kiilénben
azt fogjuk hinni, hogy Uj kultdrat hozunk létre, de valdjaban csak azt ismételgetjik, amit a vilag mond.
Mibdl latszik meg, hogy ez az esemény jelen van-e az életinkben? Abbdl, hogy szegényebbé tesz minket.
Abbol, hogy innen Ugy megyilnk haza, hogy szegényebbek vagyunk, jobban vagyunk arra — a
Névtelenhez hasonléan — hogy makacsul megalljunk a Misztérium ajtajaban, amely Misztérium testté
lett, jelen van, most megtorténik a tarsasagunk tagjain keresztll, ahogy a Névtelen szdméara Federigo
biboros arcéan keresztul.

Ez az érettség teszi lehet6vé, hogy ne veszitsik el az eredetet: annak egyre vildgosabb tudata, hogy valaki
Mas ment meg minket. Vagyis fliggdségiink tudata. Az, hogy Gjraé¢bred benniink az a tisztasag, az a
szegényseg, amelyet Krisztus eseménye hoz létre benniink, s amelyre a Szentatya is buzditott minket az
Irgalmassag Eve végén nekiink irt levélben (a Fraternitas lelkigyakorlatan tjra foglalkoztunk vele). Az a
lelki szegénység, mely készségessé tesz benniinket Iranta a jele annak, hogy O ,,megtorténik”, a jele
annak, hogy az Esemény itt és most megtorténik velem. Errél taniskodik az alabbi levél: «Tegnap
megkaptam a nyitonap belépdkartyajat... Mar maga a cim is nagy kihivas: “Kezdetben nem igy volt!”.
Mar fel is teszem magamnak a kérdést, milyen helyet foglal el Krisztus a napjaimban, nem holnaptdl,
hanem mar most, amikor egy Uj nap all rendelkezésemre a felismeréshez és a tanusagtételhez».
«Barataim — ennyire tudatosan még sosem hasznaltam a “barat” szot [és én ugyanolyan tudatosan
mondom nektek: “Barataim”] —, ezen az aton kell jarnunk, ti mind, akik itt vagytok, azért vagytok itt,
mert erre az Utra lettetek meghivva. Jobban fogjatok szeretni a szerelmeteket, jobban fogjatok szeretni a
barataitokat, jobban fogjatok szeretni a gyerekeiteket, tudni fogjatok, mit jelent irgalmazni valakinek,
tudni fogjatok, mint jelent megbocsatani, tudni fogjatok, mint jelent felaldozni magatokat azért, hogy
valamit felépitsetek, hogy a tobbieknek jobb legyen, tudni fogjatok, hogyan legyetek emberek,
emberebbek lesztek. “Aki engem kovet, elnyeri az 6rok életet”, ami O, a vele val6 kapcsolat»®°. Don

Giussani nem enged! Krisztus az 6rok élet, O az iidvosség. Es csak akkor lesznek beteljesedett

% L. Giussani-S. Alberto-J. Prades, Generare tracce nella storia del mondo, idézett mi, 76.0.
% L. Giussani, In cammino. 1992-1998, BUR, Milano 2014, 226-227.0.
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kapcsolataink, akkor tudunk épiteni, nyitotta valni a szilikséget szenveddk felé, akkor lesziink egyre
ink&bb emberek, ha Vele jarjuk utunkat.

A Vele valé kapcsolatban tudjuk megtapasztalni az élet szdzszorosat: «Jelenlegi emberségetek
széazszorosan virdgozni fog, szazszorosa lesz masokénak, és semmi sem fogja tudni megzavarni,
megijeszteni, nem fogtok félni semmitd1»*°. Viszont mihelyt elszakadunk Té6le, minden azonnal szétesik.
Krisztus eseménye az altala valasztott médon marad meg a térténelemben, valik lathatéva napjainkban:
«A mi tarsasdgunk az a hely, ahol ez a jelenlét van, ahol felismerjlk és konnyebben szeretjlk, ahol ez a
jelenlét mindent megbocsat és ennek a megbocsatasnak készonhetéen mi sem tétlenkedhetiink, hanem
valami jot akarunk tenni, sajat magunk és masok szamara»*!. A keresztény tapasztalat dimenzioi (kultdra,
szeretetszolgalat, misszid) az eredetbdl, vagyis a hitbdl fakadnak. Nem elszakitva (ahogy azt Kant
akarta), hanem kezdettél fogva egységet alkotva, az eredetet kifejezve. Ezért kivancsi vagyok, miféle
kreativitas fog el6torni beldliink, ha komolyan vessziik don Giussani felszolitasat, és arra is, hogyan
fogunk valaszolni a kdrnyezetiinkben levo sziikségekre, mindenki javara. Ki tudja, az életnek milyen
ujdonsagat fogjuk meglatni, ahogy az elmult nyaron sok tabor alatt megtortént (Davide mar beszElt errdl),
vagy ahogy az az egyetemistak kozott torténik, ahogy a Tracce-ben olvashatjatok!

Milyen format 6lt az, hogy mi ,,valamiért éliink”? A tantisagtételt. «Eletiink feladata az, hogy tanisagot
tegyiink errdl a jelenlétrdl, hogy felismerjiik és tanusagot tegyiik rolan*? — nincs nagyobb kincsiink ennél
a Jelenlétnél —, nem formalis modon, nem Ugy, mint amit mar ismerlink, vagyis ami mar kiszéradt, hanem
azt megmutatva, hogy ez a Jelenlét az igazi valasz az élet szikségleteire és vagyaira. A mozgalom azért
szlletett meg, hogy megtapasztalhatova valjon ez a valasz. Ennek a tapasztalatnak a legnyilvanvalobb
jele pedig a derti.

Lezarasképpen idézem don Giussani buzditasat: «Krisztus eseményének olyannyira koze van a jelenhez,
hogy hatékonyan meg is valtoztatja azt, hatékonyabban barmiféle tarsadalmi er6forrasnal, amit csak el
tudunk képzelni — mert barmilyen modern felfogasu legyen is egy tarsadalmi terv, nem képes arra, hogy
oromot vagy derfit biztositson. A hivd embernek — a torténelem foszerepldjének ebben az i) népben —
legfébb kotelessége az, hogy az 6romon keresztiil mutassa be Krisztus eseményének igazsagat, az 6rom
altal tanuskodjon roéla; és ez az 6rom megmarad az élet legnehezebb koriilményei kdzott is, mert

rendkiviili, szédité médon jelez egy megtortént valtozast, fed fel egy Gj ontologiat»*.

40 jbidem, 227.0.

41 jbidem, 228.0.

42 jvi

43 L. Giussani-S. Alberto-J. Prades, Generare tracce nella storia del mondo, idézett mii 179.0.
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Nincs ennél nagyobb kihivas, nincs ennél magaval ragaddbb kaland, kiildndsen korunkban. Nincs annél
értékesebb és kivanatosabb, mint hogy létrejojjon benniink a szabad ember pillantasa, hogy Peguy
szavaival éljiink. A megteendd utat semmiféle eszme vagy szokds nem tudja tdmogatni. Minden a
szabadsagra tamaszkodik. Kérjuk az Urat, hogy adja meg nekiink a szabad ember tekintetét, hogy
akarjunk Krisztuséi lenni az egyetlen ehhez méltd ok miatt. mert O az egyetlen, aki valaszol sziviink
varakozaséra.

Kivanjuk magunknak és egymasnak, hogy hiiségesek legyiink a jelenlevé Misztérium tudatossagahoz,
amelyrdl don Giussani €lete utolsé percéig tantisagot tett és amelyre Ferenc papa sziinteleniil emlékeztet
benniinket, amikor arra buzdit, hogy térjiink vissza a Iényeghez. Nem a mi energiank vagy képessegeink
fognak valami igazan Ujat, igazat, beteljesedettet Iétrehozni. Ennek csak az Ur lehet az alkotdja, ha fel
akarja hasznalni a mi kicsiny, hétkdznapi ,,igeniinket” arra, hogy mindig éljen ez a nép, mint a remény

jele mindenki szdmara.

*kk

Megragadom az alkalmat, hogy kiemeljem annak fontossagat, hogy méltoképpen készitsiik el az egyes
talalkozdkat, a mozgalom életének és a nevelés eszkdzeinek esemeényeit.

A sok dolog koziil ma kettdrdl szeretnék beszélni.

Az ima: fel kell ismernlink, hogy mi az, ami segit Gjrakezdeni (ahogyan a TI-s fiatal is irta), hogy mi
minenre képes az Ur, ha id6t szanunk erre az egyediilallo kapcsolatra, ami altal mindig ujrakezdhetiink
azokbol a dolgokbdl kiindulva, amik az életiinkben torténnek. A keresztény ima nem mas mint
emlékezés. Kezdve az Eukarisztiaval, ami a leghathatdsabb emlékezés a sz igazi értelmében, hiszen
meg is torténik akkor, amikor bemutatjuk.

De ahhoz, hogy ez utat tudjon térni benniink, szilkséges, hogy egyre inkabb szokassa valjon benniink a
csend, hogy id6t adjunk magunknak arra, hogy bizonyos dolgokhoz visszatérjiink, maskiilonben az
altalanos mentalitas teret nyer.

Csend hidnyaban Krisztus nem tudja atjarni az életiinket. A Sziizanya mindent a szivében 6rzott, a mi
sziviink viszont, amint lathattuk sokszor mindennel tele van, csak épp Krisztussal nem. Ezért van az,
hogy nem novekszik a Krisztus jelenléte iranti buzgodsag, lelkesedés. Ha nincs idonk ennek a

kapcsolatnak az &polasara, erre az emlékezésre, annak mindenben meglatszik a kovetkezménye.
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Megfulladunk. Csinalhatunk barmit, de az 6rom nem fog tiikr6z6dni az arcunkon. Mert hianyzik
Krisztus. Nem az tesz boldogga, amit csindlunk, hanem a Krisztussal val6 egyediléllé kapcsolat, ami
athatja az egész napunkat. Ez a kapcsolat nem a tevékenysegek alternativaja: a lényeg, hogy ez a
kapcsolat jarjon at mindent, amit csinalunk, maskilénben mindaz, amit megtesziink nem t6lt be és nem

tesz boldogga.

Az ének: kivanom, hogy novekedjék az ének iranti szenvedélyiink, az a vagy, hogy egyre szebben
énekelhessiink egyiitt. Az erre valé vagyakozast nem szabad feladnunk. Mindannyian észrevessziik, hogy
mekkora segitséget jelent, amikor szépen énekellink egydtt. Giussani atya vonzova tette az egyiitt
éneklésnek egy bizonyos madjat, igy amikor valaki ugy énekel, hogy amikor valaki a sajat modjan akar
énekelni, hogy bemutassa Uigyességét elviselhetetlenné valik. Ha elveszitjiik azt a vagyat, hogy szépen
tudjunk egydtt énekelni, akkor valami alapvet6 fontossagut veszitiink el. Tehat az egyes kdzossegeknek
1d6t kell szannia arra, hogy szépen eldkészitse, elprobalja az énekeket, hogy az éneklésnek egy bizonyos

modjat tudjuk tovabbadni.
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